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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE]J OFERTY

OFICJALNA NAZWA I ADRES ZAMAWIAJACEGO

Nazwa: Gmina Kamiennik Nazwisko osoby upowaznionej do Jarostaw Kogus
kontaktow w sprawie umowy

Adres: ul. 1 Maja 69 Kod pocztowy 48-388

Miejscowosc : Kamiennik Wojewddztwo opolskie

Telefon 77 43 12 135 Faks 77 43 12 196

RODZAJ ZAMOWIENIA: ROBOTY BUDOWLANE [X] DOSTAWY [_] ustuGr[ ]  TRYB UDZIELENIA ZAMOWIENIA: PRZETARG NIEOGRANICZONY
NAZWA ZAMOWIENIA: ,,Remont placu gminnego w Szklarach”.

Nazwa (firma) siedziba i adres Wykonawcy ktdrego oferte wybrano:
Nazwa wykonawcy: Mariusz Biela, PRZEDSIEBIORSTWO BUDOWLANE ,BIEL-BUD”

Adres : Sidzina, ul. Grodkowska 1, 48-320 Skoroszyce

Uzasadnienie wyboru oferty: Oferta najkorzystniejsza po zastosowaniu kryteriow oceny ofert

Informacja o Wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu:

Streszczenie oceny i pordwnania ztozonych ofert
Punktacja
Oferta przyznana w taczna
poszczegolnych punkta
L.P. kryteriach oceny Cja
ofert
Proponowana Okres Okres
cena gwarancji Cena gwarancjl
w miesigcach
1 GRANIT — Dariusz Pylak 148 059,02 60
Al.Wojska Polskiego 47, 58-150 Strzegom At 10 58,74
3 TIT BRUK TOMASZ KNOPIK 136 494,21 60
26-420 Nowe Miasto, ul. Tomaszowska 42/30/9 60461 10 | 7056
5 POL- BUD NYSA, Henryk Plesniak 169 564,29 60
48-304 Nysa, ul. Lwowska 2 48,67 10 | 58,67
6 USLUGI TRANSPORTOWE,
BUDOWNICTWO-HANDEL 91 692,16 36
- 90 0 90
Henryk Spizak
48-320 Skoroszyce, Sidzina, ul. Polna 22
7 WASBUD Robert Was 116 944.85 60
49-200 Grodkow, ul. Wroctawska 51 70,57 0 80,57
8 Mariusz Biela, PRZEDSIEBIORSTWO BUDOWLANE
.BIEL-BUD” 93 872,32 60 87,91 10 97,91
Sidzina, ul. Grodkowska 1, 48-320 Skoroszyce
9 PWU BESTOPEBEL S.C. 117 901,07 60
Jerzy Kiryczuk, Wiestaw Wojcik 69,99 10 79,99
46-020 Czarnowasy, ul.Le$na 8, Borki
11 | JAR-BRUK, Jarostaw Zalewski, 114 044,15 50
57-150 Prusy, Grzegorzow 3 i > 77,36




12| Zaktad Ustugowo-Handlowy, BUDMAR 117 197,98 60

46-221 Opole, ul. Chabréw 10/28 A1 | 40 | EDAd

13 | Przedsiebiorstwo Ustugowe BOGDAN PIERZGA, 103 115,60 60

48-320Skoroszyce, Sidzina ul. Grodkowska 5a 50,03 10 20,05

14 | Zakfad Ustugowo- Handlowy, ,Azalia” 112 737,02
Wiestawa Trzos 60 73,2 10 83,20
48-118 Lisiecice, Kietlice nr 60

15 | FABER, S. Pawlik, M. Pawlik spotka jawna 133 449,33 60

57-200 Zabkowice Slaskie, ul. Cukrownicza 8 6l 10 | 744

Wykonawcy, ktérych oferty zostaty odrzucone:

Wykonawca Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Prawo zamdwien

publicznych- tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia (SIWZ).

Do kosztorysu ofertowego uproszczonego Wykonawca nie dotaczyt wykazu materiatow i sprzetu

Przedsigbiorstwo Budowlane rejjs,  |(wszystkich wystepujacych w kosztorysie) z podaniem cen jednostkowych oraz nie podat wartosci innych

Wilkow 92, sktadnikow cenotwdrczych: robocizna, koszty ogdine, koszty zakupu, zysk.

59-500 Ztotoryja Brak ten powoduje, iz kosztorys (stanowiacy element tresci oferty) jest niekompletny, co przesadza o

niezgodnosci tresci oferty z trescia specyfikacii istotnych warunkéw zamdwienia.

Wobec powyzszego na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych, Zamawiajacy

zobligowany jest do odrzucenia oferty, ktérej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien

FIRMA Kamieniarska Read Memory publicznych- tres¢ oferty r}ie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkdéw zamc')vyienia (SIWZ).

Mistrz Kamieniarstwa Stawomir Do qferjcy nalezq{o do{aczyc kosztorys ofertowy sporzadzpny zgodnie ;'pr;edmlarem rpbpt, zachOW_UJac

Chudoba kolejnosc pozycji przedmiaru. KosztoryS ofertqu nalezato sporzadzic ]a}go wype}nl_enle przedmiaru,
Wykonawca do oferty dotaczyt przedmiar robot wraz z cena ofertowg nie dotaczajac wymaganego

CENTRUM KAMiENIARSKIE, kosztorysu. Brak ten przesadza o niezgodnosci tresci oferty z trescig specyfikacji istotnych warunkéw

22-425 Grabowiec, ul. Kolejowa 3¢ zaméwienia. Wobec powyzszego na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych,

Zamawiajacy zobligowany jest do odrzucenia oferty, ktorej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Prawo zamdwien

publicznych- tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia (SIWZ).

Do kosztorysu ofertowego uproszczonego Wykonawca nie dotaczyt wykazu materiatdw i sprzetu

AS- BUD, Inz. Adrian Szawara wszystkich wystepujacych w kosztorysie) z podaniem cen jednostkowych oraz nie podat wartosci innych
57-120 Wigzow, sktadnikdw cenotwdrczych: robocizna, koszty ogdine, koszty zakupu, zysk.
Wawrzecice nr 22 Brak ten powoduje, iz kosztorys (stanowigcy element tresci oferty) jest niekompletny, co przesadza o

niezgodnosci tresci oferty z trescig specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.
Wobec powyzszego na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych, Zamawiajacy
obligowany jest do odrzucenia oferty, ktorej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Wykonawcy, ktorzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zamdwienia:
Wykonawca Uzasadnienie faktyczne i prawne wykluczenia Wykonawcy
X X

Umowa w sprawie zamowienia publicznego z wybranym wykonawca bedzie mogta by¢ zawarta po uptywie
terminow okreslonych w art. 94 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r Prawo zamoéwien publicznych.

Rozdzielnik;

1. Otrzymujg Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty;

2. Zawiadomienie podlega wywieszeniu na tablicy ogtoszen Zamawiajacego;

3. Zawiadomienie podlega zamieszczeniu na stronie internetowej Zamawiajacego.




